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Streszczenie: Cel — we wspoélczesnej gospodarce coraz wigkszym Zrodtem przewagi konkurencyjnej staja sie
aktywa niematerialne. Jednym ze specyficznych elementow warto$ci niematerialnych i prawnych moga by¢
koszty zakonczonych prac rozwojowych, jednak decyzja o ich aktywowaniu musi by¢ zdeterminowana spet-
nieniem warunkow okreslonych w ustawie o rachunkowosci oraz MSR/MSSF. Celem niniejszego opracowa-
nia jest analiza poréwnawcza zasad kwalifikacji i wyceny kosztow zakonczonych prac rozwojowych w usta-
wodawstwie polskim oraz w Migdzynarodowych Standardach Rachunkowosci i Sprawozdawczosci Finanso-
wej. Metodologia badania — zastosowane narzgdzia badawcze obejmuja w szczegdlnosci analize aktow praw-
nych oraz dostgpne;j literatury przedmiotu, a takze studium przypadku dotyczacego przyjecia kosztow zakon-
czonych prac rozwojowych do warto$ci niematerialnych i prawnych. Wynik — w opracowaniu dokonano po-
réwnania regulacji prawnych w zakresie kosztow zakonczonych prac rozwojowych, poruszono réwniez kwe-
stie wyceny poczatkowej, amortyzacji, utraty wartosci i wyceny bilansowej. Rozwazania teoretyczne zilu-
strowano krotkim przyktadem przedstawiajacym mozliwe skutki sprawozdawcze decyzji odnosnie aktywo-
wania kosztow zakoficzonych prac. Oryginalno$¢/Warto§¢ — w opracowaniu uwzglgdniono obowigzujacy od
1 stycznia 2013 r. MSSF 13 — ,,Wycena w warto$ci godziwej”. Przestanka przedstawianych rozwazan byto
uczestnictwo autorki w badaniu sprawozdania finansowego prezentowanej jednostki.

Stowa kluczowe: wartosci niematerialne i prawne, wycena, koszty zakonczonych prac rozwojowych

Wprowadzenie

We wspolczesnej gospodarce coraz wickszym zrodlem przewagi konkurencyjnej stajg si¢
aktywa niematerialne. Wtasno$¢ intelektualna jest gtdéwnym czynnikiem kreacji ,,bogac-
twa” jednostek gospodarczych (Smith, Parr 2005: 3). Celem niniejszego opracowania jest
analiza porownawcza zasad kwalifikacji i wyceny kosztow zakonczonych praz rozwojo-
wych w ustawodawstwie polskim oraz w Migdzynarodowych Standardach Rachunkowosci
i Sprawozdawczosci Finansowej. Zastosowane narzedzia badawcze obejmuja w szczeg6l-
no$ci analizg aktow prawnych oraz dostgpnej literatury przedmiotu, a takze studium przy-
padku dotyczacego przyjecia kosztéw zakonczonych prac rozwojowych do wartosci niema-
terialnych i prawnych.
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1. Identyfikacja kosztéw zakonczonych prac rozwojowych jako elementu
wartos$ci niematerialnych i prawnych

Przyjmujac perspektywe ustawy o rachunkowosci, przez wartosci niematerialne i prawne
rozumie si¢:

,habyte przez jednostke, zaliczane do aktywow trwatych, prawa majatkowe nadajace si¢
do gospodarczego wykorzystania, o przewidywanym okresie ekonomicznej uzyteczno$ci
dhuzszym niz rok, przeznaczone do uzywania na potrzeby jednostki” (Ustawa o rachunko-
wosci z dnia 29 wrze$nia 1994...: art. 3, ust. 1, pkt 14).

W szczegdlnosci do najmniej ptynnych aktywow, jakimi sa warto$ci niematerialne
i prawne zalicza si¢ autorskie prawa majgtkowe, prawa pokrewne, licencje, koncesje, prawa
do wynalazkow, patentow, znakoéw towarowych, wzoréw uzytkowych i zdobniczych oraz
know-how.

Wymienionej powyzej prawa prezentowane sg w bilansie jednostki w pozycji A.L.3 ,,In-
ne warto$ci niematerialne i prawne”, w ktorej jednostki emitujace gazy cieplarniane moga
tez zaprezentowac¢ prawa do emisji gazow (Zamknigcie roku 2011: 54).

Jednakze to prezentowane w pozycji A.I bilansu koszty zakonczonych prac rozwojo-
wych oraz warto$¢ firmy ujmowana w pozycji A.L.3. bilansu stanowia elementy warto$ci
niematerialnych i prawnych, ktore wywotuja najwiecej watpliwosci przy identyfikacji
i wycenie.

Z punktu widzenia MSR/MSSF, w odniesieniu do identyfikowania sktadnikow wartosci
niematerialnych, nalezy stosowa¢ MSR 38 — ,, Aktywa niematerialne”. Standard ten zostat
wydany przez Komitet Migdzynarodowych Standardow Rachunkowo$ci we wrze$niu
1998 r., a nast¢pnie istotnie zmieniony w marcu 2004 r. Zgodnie z MSR 38, kryterium
identyfikowalnosci jest spetnione przed dane aktywa, jezeli mozna je wylaczy¢ lub wydzie-
li¢ z jednostki i sprzeda¢, przekaza¢ lub licencjonowaé. Identyfikowalno§¢ moze réwniez
wynika¢ z tytuldéw umownych lub innych tytutow prawnych bez wzgledu na to czy podle-
gaja one przeniesieniu lub wyodrebnieniu z jednostki (Migdzynarodowe Standardy... 2011:
MSR 38, WP 6). Koniecznym warunkiem zakwalifikowania aktywa do wartos$ci niemate-
rialnych i prawnych jest mozliwos$¢ kontroli danego sktadnika przez jednostke, przez ktéra
nalezy rozumie¢ uprawnienia do uzyskiwania przysztych korzysci ekonomicznych, takze
poprzez ograniczenie dostepu do tych korzysci przez osoby trzecie (MSR 38, par. 13).
Poczawszy od marca 2004 r. uznaje si¢ ze sktadnik aktywow niematerialnych posiada nieo-
kre$lony okres uzytkowania, jezeli nie istnieje zaden czynnik ograniczajgcy ten czas, nato-
miast w przypadku, gdy istniejg tytuly umowne z okreslonym okresem obowigzywania,
przyjmowany okres uzytkowania aktywoéw wynikajacych z tych tytuldéw nie powinien
przekracza¢ terminu ich obowigzywania (MSR 38, WP 10).

Z powyzszych kryteribw wyltania si¢ ograniczona mozliwo$¢ zakwalifikowania do ak-
tywow niematerialnych wielu sktadnikow ,,wlasnosci intelektualnej”, ktore menedzerowie
chetnie chcieliby aktywowaé w bilansie firmy, zamiast ujmowaé¢ w kosztach danego okresu
obrotowego (Smith, Parr 2005: 88). Argument przywolywany przez zwolennikow rozsze-
rzenia struktury sprawozdania finansowego o rézne elementy wilasnosci intelektualnej,
dotyczy przede wszystkim roli sprawozdania finansowego jako glownego medium komu-
nikacji z zewnetrznymi interesariuszami przedsigbiorstwa obejmujacymi przede wszystkim
inwestorow. Nieujawniane dotychczas w bilansie aktywa niematerialne np. w zakresie prac
badawczych stanowig przeciez czynnik przysztych zyskow, ktorymi wlasnie inwestorzy sa
zainteresowani.
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Zgodnie z ustawa o zasadach finansowania nauki, pracami rozwojowymi s3: nabywa-
nie, taczenie, ksztattowanie i wykorzystanie dostgpnej aktualnej wiedzy i umiejg¢tnosci
z dziedziny nauki, technologii i dziatalnosci gospodarczej oraz innej wiedzy i umiejetno$ci
do planowania produkcji oraz tworzenia i projektowania nowych, zmienionych lub ulep-
szonych produktow lub proceséw przed rozpoczg¢ciem produkcji na skale przemystowsa
(Ustawa z dnia 30 kwietnia 2010...: art. 2). Koszty zwigzane z finansowaniem powyzszych
dziatan mozna uzna¢ za koszty zakonczonych prac rozwojowych i aktywowa¢ z uwzgled-
nieniem warunkow wymaganych w ustawie o rachunkowosci:

1) ,,produkt lub technologia wytwarzania sg $cile ustalone, a dotyczace ich koszty prac

rozwojowych wiarygodnie okreslone;

2) techniczna przydatno$¢ produktu lub technologii zostata stwierdzona i odpowiednio
udokumentowana i na tej podstawie jednostka podj¢ta decyzje o wytwarzaniu tych
produktow lub stosowaniu technologii;

3) koszty prac rozwojowych zostang pokryte, wedlug przewidywan, przychodami ze
sprzedazy tych produktéw lub zastosowania technologii” (Ustawa z dnia 29 wrze-
$nia 1994...: art. 33 pkt 2).

Wedlug MSR 38 prace rozwojowe sg ,,praktycznym zastosowaniem odkry¢ badaw-
czych” (MSR 38, par. 8). Warto podkresli¢, ze wedtug MSR 38 nie jest konieczny warunek
zakonczenia prac rozwojowych, aby mozna byto dokona¢ ich aktywowania. W MSR 38
podano przyklady kosztow, ktore stanowiag prace badawcze, a nie rozwojowe np. formuto-
wanie, projektowanie, ocena i koncowa selekcja wybranych rozwigzan w zakresie nowych
lub udoskonalonych materiatow, urzadzen, produktéw, procesow, systemoOw lub ustug
(MSR 38, par. 56). Warunki jakie muszg zosta¢ spetlnione przy aktywowaniu prac rozwojo-
wych, zostaty natomiast ujete w MSR w nastgpujacy sposob:

1) mozliwoé¢, z technicznego punktu widzenia, ukonczenia sktadnika aktywow, aby

nadawat si¢ do sprzedazy;

2) zdolno$¢ do sprzedazy sktadnika aktywow;

3) konieczno$¢ udowodnienia istnienia rynku na produkty powstajace przy uzyciu
przyjmowanego sktadnika aktywow niematerialnych lub okreslenia jego uzyteczno-
$ci w inny sposob;

4) mozliwo$¢ wiarygodnego ustalenia naktadéw poniesionych w czasie prac rozwojo-
wych (MSR 38, par. 57).

Ostatni warunek w praktyce wiaze si¢ z konieczno$cia prowadzenia szczegdtowej ewi-
dencji ponoszonych kosztow, czesto na przestrzeni kilku lat przed momentem przyjecia
prac rozwojowych w poczet operacyjnych aktywow trwatych. W celu wykazania sposobu
w jaki sktadnik aktywow bedzie przynosit w przysztosci korzysci ekonomiczne, jednostka
moze je przetestowaé zgodnie z zasadami okreslonymi w MSR 36 — Utrata warto$ci akty-
WOw.

2. Wycena poczatkowa kosztow zakonczonych prac rozwojowych

Zaréwno zgodnie z MSR 38, jak i wedlug ustawy o rachunkowosci sktadniki aktywow
niematerialnych poczatkowo wycenia si¢ w cenie nabycia lub koszcie wytworzenia. Cena
nabycia — zgodnie z MSR 38 — to cena zakupu uwzgledniajaca cto importowe i podatki
zawarte w cenie niepodlegajgce odliczeniu, pomniejszona o rabaty, upusty, oraz powiek-
szona o naklady bezposrednio zwigzane z przygotowaniem warto$ci niematerialnej do
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uzytkowania, zgodnie z jej planowanym przeznaczeniem (Ustawa z dnia 29 wrze$nia
1994...: art. 28, pkt 1; Miedzynarodowe Standardy... 2011: MSR 38, par. 27). Przyktado-
wymi kosztami stanowigcymi naklady bezposrednie sg koszty z tytulu §wiadczen pracow-
niczych, oplaty za obshuge, koszty testow sprawdzajacych prawidtowe dziatanie sktadnika
oraz koszty finansowania zewngtrznego (zgodnie z MSR 23 ,Koszty finansowania ze-
wnetrznego”). Do ceny nabycia wartosci niematerialnych i prawnych nie mozna natomiast
zaliczy¢ naktadow na wprowadzenie nowego produktu takich np. jak koszty reklamy, kosz-
ty szkolen.

Koszt wytworzenia sktadnika aktywow niematerialnych przez jednostke we wlasnym
zakresie stanowi sume¢ naktadow poniesionych od momentu, w ktorym sktadnik wartosci
niematerialnej po raz pierwszy speknil kryteria jego ujecia. Oznacza to, ze naktadow uje-
tych poczatkowo jako koszty nie mozna juz aktywowaé jako sktadnika aktywow niemate-
rialnych (MSR 38, par. 65 i 71). Koszt wytworzenia sktada si¢ ze wszystkich naktadow
bezposrednio zwigzanych z czynno$ciami tworzenia, produkcji i przystosowywania sktad-
nika do uzytkowania w sposob zamierzony przez kierownictwo, a wigc:

1) naktady na materiaty lub ustugi wykorzystywane przy powstawaniu warto$ci niema-

terialnej;

2) koszty ptac pracownikow, uczestniczacych w powstawaniu wartosci niematerialnej;

3) optate za rejestracje tytutu prawnego;

4) amortyzacje patentow i licencji majacych zwigzek z wytwarzaniem warto$ci niema-

terialnej;

5) koszty finansowania zewngtrznego (zgodnie z MSR 23).

Nalezy zauwazy¢, ze zarowno przepisy ustawy o rachunkowosci, jak i przepisy podat-
kowe umozliwiajg odpisanie kosztow prac rozwojowych w miesigcu lub roku ich poniesie-
nia lub zakonczenia prac. Natomiast po zakonczeniu prac rozwojowych i stwierdzeniu, ze
przyniosty efekty w postaci wdrozenia produkcji na skale przemystowa przyjmuje si¢ je do
ewidencji warto$ci niematerialnych i prawnych w wysoko$ci cen nabycia prac wykona-
nych sitami obcymi lub kosztow wytworzenia prac sitami wlasnymi po pomniejszeniu
0 ewentualne odzyski oraz koszty objete dotacja (Zamknigcie roku 2011: 55).

Nalezy mie¢ $wiadomos¢, ze w obecnej gospodarce naktady na badania i rozwdj moga
by¢ znaczace, a decyzja o ich aktywowaniu badz zaliczeniu w koszty roku obrotowego
moze wptynaé na to czy jednostka wykaze dodatni wynik finansowy w sprawozdaniu fi-
nansowym. Z kolei, zgodnie z MSR, naklady na prace badawcze i rozwojowe zakwalifiko-
wane przez jednostke jako koszt okresu, podlegaja obowigzkowym ujawnieniom w spra-
wozdaniu finansowym (MSR 38, par. 126).

Warto$ci niematerialne nabyte w drodze transakcji potgczenia jednostek ujmowane sg —
wedtug MSSF 3 Potgczenia jednostek gospodarczych — w bilansie wedlug wartosci godzi-
wej (MSR 38, par. 45 i 46). Wartos¢ godziwa poszczegolnych sktadnikow wartosci niema-
terialnych musi by¢ okreslona odrebnie od wartosci firmy. W tym zakresie wyjatkiem jest
sytuacja, gdy dany sktadnik mozna wyodrebni¢ wylacznie z innym sktadnikiem — warto$¢
godziwa jest wtedy ustalana dla obu tych pozycji facznie. Wycena wartosci niematerialnych
nabytych w drodze potaczenia jednostek wedtug wartosci godziwej jest spojna z art. 44b
ust. 1 ustawy o rachunkowosci.

Nalezy zauwazy¢, ze kategoria ,,wartoéci godziwej” powinna by¢ rozwazana w kontek-
$cie opublikowanego w maju 2011 r., a obowiazujacego od 1 stycznia 2013 r. MSSF 13 —
»Wycena w wartosci godziwej”. W nowej definicji warto§¢ godziwg okreslono jako ceng,
jaka moglby uzyskaé sprzedajacy w dniu wyceny w warunkach transakcji zwyczajnej,
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sprzedajac dany sktadnik aktywow uczestnikowi rynku podstawowego. Jezeli rynek pod-
stawowy nie istnieje, warto§¢ godziwa stanowi cen¢ jaka moglby uzyskaé sprzedajacy
w dniu wyceny, sprzedajac sktadnik majatku na rynku najbardziej korzystnym dla przed-
sigbiorstwa. Dopiero w sytuacji, gdy nie jest mozliwe uzyskanie cen bezposrednio z trans-
akcji zawieranych na jednym z opisanych rynkéw, do okreslenia warto$ci godziwej mozna
zastosowa¢ inne metody wyceny, takie jak: metoda rynkowa, dochodowa lub kosztowa.
Nalezy przy tym pamigtac, ze warto$¢ godziwa aktywow niefinansowych okresla si¢ przy
zatozeniu najlepszego ich wykorzystania (Frendzel 2011: 79).

3. Amortyzacja i wycena bilansowa kosztéw zakonczonych prac rozwojowych

Zgodnie z MSR/MSSF, po poczatkowym ujeciu kosztow zakonczonych prac rozwojowych,
jednostka powinna dokona¢ wyboru w swojej polityce rachunkowos$ci pomigdzy modelem
ceny nabycia lub kosztu wytworzenia a modelem warto$ci przeszacowanej (MSR 38, par.
72), pamigetajac ze, co do zasady, decyzja obejmuje zawsze wszystkie pozycje nalezace do
tej samej klasy aktywow'. Regulacje MSR 38, poréwnywalnie jak wynikajace z MSR 16
wytyczne w zakresie $§rodkow trwatych, umozliwiaja stosowanie danego modelu wyceny
w odniesieniu do zdefiniowanej grupy warto$ci niematerialnej. Przyktadowo koszty zakon-
czonych prac rozwojowych moga by¢ wyceniane wedlug modelu kosztowego, a nabyte
znaki handlowe wedtug wartos$ci przeszacowanej (godziwej). Natomiast z punktu widzenia
ustawy o rachunkowoéci model ceny nabycia lub kosztu wytworzenia jest jedynym mozli-
wym rozwigzaniem. Zgodnie z tym modelem sktadniki aktywow niematerialnych wycenia
si¢ do bilansu uwzgledniajac taczne odpisy amortyzacyjne i tgczne straty z tytutu utraty
wartosci (Ustawa z dnia 29 wrzeénia 1994. ... art. 28, ust. 1; Miedzynarodowe Standardy ...
2011: MSR 38, par. 74).

Rozpoczecie amortyzacji nastgpuje nie wezesniej niz po przyjeciu $rodka trwatego do
uzywania’, a jej zakoficzenie — nie pdzniej niz z chwila zréwnania wartosci odpiséw amor-
tyzacyjnych lub umorzeniowych z wartoscia poczatkowa $rodka trwatego lub przeznacze-
nia go do likwidacji, sprzedazy lub stwierdzenia jego niedoboru, z ewentualnym uwzgled-
nieniem przewidywanej przy likwidacji ceny sprzedazy netto pozostatosci srodka trwatego.
Do wyceny sposobéw dokonywania odpisow amortyzacyjnych stosuje si¢ odpowiednio
przepisy art. 31 ust. 2, art. 32 ust. 1-4 i ust. 6, a w szczegdlnoscei:

1) warto$¢ poczatkows aktywow zaliczonych do warto$ci niematerialnych i prawnych
zmniejszaja odpisy amortyzacyjne lub umorzeniowe dokonywane w celu uwzgled-
nienia utraty ich warto$ci na skutek uzywania lub uptywu czasu,

2) odpisow dokonuje sie sposobem systematycznego, planowego roztozenia wartosci
poczatkowej poszczegdlnych tytutdw warto$ci niematerialnych i prawnych na usta-
lony — na dzien przyjecia ich do uzywania — okres amortyzacji,

1 W sytuacji sporzadzania sprawozdania finansowego zgodnego z MSR/MSSF jednostka powinna zastosowac
MSSF 1 ,,Zastosowanie Migdzynarodowych Standardéw Sprawozdawczosci Finansowej po raz pierwszy”. Moz-
na wowczas przyja¢ warto$¢ godziwa lub przeszacowanie aktywow niematerialnych dokonane z wczeéniej obo-
wiazujacymi zasadami jako zakltadany koszt poczatkowy na potrzeby MSSF, jezeli sg spelnione kryteria ujmowa-
nia obowigzujace w MSR 38 (Par. UW71, MSSF 1).

2 Zgodnie z MSR 38, par. 97, amortyzacje skladnika warto$ci niematerialnych i prawnych rozpoczyna sie, gdy
sktadnik ten znajduje si¢ w miejscu i stanie umozliwiajacym uzytkowanie go w sposob zamierzony przez kierow-
nictwo.
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3) przy ustalaniu okresu amortyzacji i rocznej stawki amortyzacyjnej uwzglednia si¢
okres ekonomicznej uzytecznosci warto$ci niematerialnych i prawnych, na ktérego
okreslenie wplywaja rozne czynniki’.

Metody amortyzacji dopuszczalne wedtug MSR obejmuja metode liniows, degresywna
oraz opartg na jednostkach produkcji. Okres i metoda amortyzacji powinna by¢ przez jed-
nostke weryfikowana co najmniej na koniec kazdego roku obrotowego (MSR 38, par. 98
i 104). Koszty prac rozwojowych powinny zosta¢ zamortyzowane w czasie nie dtuzszym
niz 5 lat. Z poréwnania polskich ksiggowych i podatkowych zasad amortyzacji wynika, ze
nie jest sprzeczne z ustawg dokonywanie amortyzacji wartosci niematerialnych i prawnych
wedlug zasad przewidzianych w ustawach podatkowych (Ustawa z dnia 15 lutego 1992...:
art. 16m). Wedhug ustawy o podatku dochodowym koszty prac rozwojowych mozna amor-
tyzowac przez okres nie krotszy niz 12 miesigey. Nalezy oczywiscie uwzgledni¢ warunek,
ze okres uzytkowania nie jest krotszy od okresu przewidzianego w przepisach podatko-
wych.

W celu ustalenia czy nie nastgpita utrata wartosci sktadnika niematerialnego, przekra-
czajaca planowe odpisy amortyzacyjne, jednostki podlegajace pod MSR/MSSF powinny
stosowa¢ MSF 36 — ,,Utrata wartos$ci aktywow”. Z kolei w ustawie o rachunkowosci wy-
stepuje pojecie trwalej utraty wartosci, ktora zachodzi wowczas, gdy istnieje duze prawdo-
podobienstwo, ze kontrolowany przez jednostke sktadnik nie przyniesie jej (w duzej czesci
lub w ogole) przewidywanych korzysci ekonomicznych. W takiej sytuacji dany sktadnik
nalezy doprowadzi¢ w ksiegach rachunkowych do ceny sprzedazy netto, a w razie braku
mozliwosci jej okreslenia — do wartoéci godziwej ustalonej w inny sposob. Pomimo literal-
nych rozbieznosci miedzy MSSF a ustawa o rachunkowosci, czynnosci i zasady wiasciwe
dla yymowania straty z utraty warto$ci przez warto$ci niematerialne sa w gruncie rzeczy
tozsame, co potwierdzaja rowniez rozwigzania, przewidziane w Krajowym Standardzie
Rachunkowosci nr 4 ,,Utrata warto$ci aktywow”. Co do zasady, w przypadku zmiany tech-
nologii produkcji, przeznaczenia do likwidacji, wycofania z uzywania lub innych przyczyn
powodujacych trwalg utrate wartos$ci aktywa niematerialnego, dokonuje si¢ w cig¢zar pozo-
statych kosztow operacyjnych.

Jezeli wartosci niematerialne s3 wyceniane wedlug modelu wartos$ci przeszacowanej (co
jest mozliwe tylko wedtug MSSF), to wowczas po poczatkowym ujeciu sktadnik aktywow
wykazuje si¢ w wartosci przeszacowanej odpowiadajacej jego wartosci godziwej na dzien
przeszacowania. Ustalenie warto$ci godziwej co do zasady powinno odbywac si¢ poprzez
odniesienie do aktywnego rynku. Przeszacowan nalezy dokonywac¢ na tyle regularnie, aby
warto$¢ bilansowa nie rdznita si¢ istotnie od wartosci jaka zostataby ustalona przy zastoso-
waniu wartosci godziwej (MSR 38, par. 75). Jezeli warto$¢ bilansowa sktadnika aktywow
niematerialnych wzrosta na skutek przeszacowania, wzrost ten ujmuje si¢ w pozostatych
catkowitych dochodach i akumuluje si¢ w kapitale wiasnym jako nadwyzke z przeszaco-
wania (MSR 38, par. 85). Nalezy pamieta¢, ze wzrost ten ujmuje sie w wyniku w stopniu
W jakim odwraca on zmniejszenie z tytutlu przeszacowania tego samego sktadnika akty-
wow, ktore wezesniej ujeto w wyniku. Analogicznie jezeli warto$¢ bilansowa sktadnika
aktywow niematerialnych ulegta zmniejszeniu podczas przeszacowania, spadek warto$ci
ujmuje si¢ w wyniku. Zmniejszenie wynikajace z przeszacowania ujmuje si¢ w pozostatych

% Zgodnie z MSR 38, par 97, stosowana metoda amortyzacji powinna odzwierciedla¢ sposob konsumowania
przysztych korzysci ekonomicznych osiaganych ze sktadnika aktywow przez jednostke
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dochodach catkowitych w wysokosci, w jakiej zmniejszenie nie przekracza kwoty stano-
wiacej nadwyzke z przeszacowania tego samego sktadnika aktywow. Zmniejszenie wyni-
kajace z przeszacowania ujmowane w pozostatych catkowitych dochodach zmniejsza kwo-
te zakumulowang w kapitale wlasnym jako nadwyzka z przeszacowania. Jezeli nadwyzka
z przeszacowania zaliczona do kapitalu wlasnego zostanie zrealizowana, moze zostac prze-
niesiona bezposrednio do zyskow zatrzymanych (MSR 38, par. 86-87).

4. Analiza kwalifikacji i wyceny kosztéw zakonczonych prac rozwojowych
w przedsiebiorstwie w branzy lotniczej — studium przypadku

Podmiotem studium przypadku jest firma produkujaca niewielkie, lekkie i nowoczesne
samoloty dla uzytku prywatnego i publicznego. Firme cechuje innowacyjnos¢ i umiejetnosé
pozyskiwania kapitatu na dziatalno$¢, ktorej proces wprowadzenia do produkcji nowego
produktu trwa co najmniej kilkanascie miesigcy®. W tabeli 1 zaprezentowano zestawienie
kosztow zaewidencjonowanych na koncie rozliczen miedzyokresowych kosztéw na koniec
roku 200X+1.

Tabela 1

Zestawienie kosztow poniesionych na opracowanie nowego samolotu

Nazwa konta analitycznego Bilans otwarcia WN Obroty w roku WN Saldo WN

Materiaty 4171616 16 164 4187 780
Dokumentacja konstrukcyjna 287 347 11 395 298 742
Dokumentacja technologiczna 8611 789 9 400
Dokumentacja obliczeniowa 124 562 2100 126 662
Dokumentacja prob 4907 2896 7803
Instrukcja uzytkowania 22 995 14 230 37 225
Nadzo6r nad probami w locie 3677 2300 5977
Dokumentacja certyfikacyjna 15785 14 560 30 345
Wzorzec samolotu 613 6 820 7433
Proby naziemne 144 305 189 593 333 898
Montaz instalacji ogrzewania 7089 1778 8 867
Proby naziemne — realizacja 1175 357 890 359 065
Proby naziemne — crash test 125 848 790 126 638
proby zbiornikéw 179 0 179
Proby w locie 580 033 4568 584 601
Kontrola jakos$ci 2592 5678 8270
Koszty ptac i wydziatowe 1362 508 421 345 1783853
Aparatura 10092 4600 14 692
Ustugi doradcze 7890 60 600 68 490
SUMA 6 881 822 1118 096 7999 918

Zrodlo: opracowanie wlasne.

* Ze wzgledu na poufno$¢ otrzymanych materiatow, przedstawiane dane zostaty zmienione
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Z tabeli 1 wynika, ze na tgczna warto$¢ kosztow zakonczonych prac rozwojowych,
koszty biezacego roku obrotowego ztozyly si¢ w okoto 14%. Rozwazajac sytuacje, w ktorej
spotce udato si¢ otrzymywacé certyfikat umozliwiajacy seryjng produkcj¢ samolotu, do
ewidencji srodkow trwatych i wartosci niematerialnych zostang przyjete koszty zakonczo-
nych prac rozwojowych o wartosci 7 999 918 zt. Spotka powinna spetnic¢ pozostate wymogi
Ustawy o Rachunkowos$ci w zakresie identyfikacji tego sktadnika aktywow, a wiec wyka-
za¢ si¢ pelna dokumentacja techniczng i finansowa poniesionych naktadow, potwierdzié
istnienie aktywnego rynku na produkowany samolot oraz po$wiadczy¢ spodziewane przy-
chody ze sprzedazy produktu. Potwierdzeniem takim, na ktoére moze si¢ powota¢ w swoim
oswiadczeniu zarzad spotki, jest kontrakt na sprzedaz 25 samolotéw klientom z Azji
Wschodniej. W tabelach 2 i1 3 zaprezentowano uproszczony bilans spotki z danymi porow-
nywalnymi za rok poprzednimi oraz dwoma wariantami decyzyjnymi.

Tabela 2

Aktywa spotki w zaleznosci od decyzji o aktywowaniu kosztéw zakonczonych prac rozwojowych

Wyszczegolnienie Rok 200X Rok 200X+1/A  Rok 200X+1/A
A. Aktywa trwate 1230670 13831178 5831 260
1. Warto$ci niematerialne i prawne 340670 8 340 588 340670
1I. Rzeczowe aktywa trwale 890 000 954 320 954 320
II1. Naleznosci dtugoterminowe 0 0 0
IV. Inwestycje dlugoterminowe 4 456 800 4536 270 4536 270
V. Dlugoterminowe rozliczenia migdzyokresowe 0 0 0
B. Aktywa obrotowe 14594 178 6818 570 6818 570
I. Zapasy 5320678 3890 455 3890 455
I1. Naleznosci krotkoterminowe 295 467 78 900 78 900
IIL. Inwestycje krotkoterminowe 10 453 763 456 763 456
IV. Krétkoterminowe rozliczenia migdzyokresowe 8967 580 2085759 2085759
SUMA AKTYWOW 15824 848 20 649 747 12 649 830

Zrédto: opracowanie wlasne.

Tabela 3

Pasywa spotki w zaleznosci od decyzji o aktywowaniu kosztoéw zakonczonych prac rozwojowych

Wyszczegdlnienie Rok 200X Rok 200X+1/A Rok 200X+1/A

A. Kapital wlasny 6 876 653 9 929 665 1929 748
1. Kapitat podstawowy 9250000 15 680 000 15 680 000
1. Nalezne wklady na kapital podstawowy 0 0 0
I1I. Udziaty wiasne 0 0 0
1V. Kapital zapasowy 1897 000 1897 000 1897 000
V. Kapital rezerwowy z aktualizacji wyceny 0 0 0
VI. Pozostate kapitaly rezerwowe 1500 000 0 0
VII. Zysk (strata) z lat ubieglych) -3879 780 -5 770 347 -5 770 347
VIII. Zysk (strata) netto -1 890 567 -1 876 988 -9 876 906
B. Zobowigzania i rezerwy na zobowigzania 8948 195 10 720 082 10 720 082
1. Rezerwy na zobowigzania 68 000 72 000 72 000
11. Zobowiazania dtugoterminowe 5670988 6 123 467 6 123 467
SUMA AKTYWOW 15 824 848 20 649 747 12 649 830

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Wariant A uwzglednia aktywowanie kosztow zakonczonych prac rozwojowych. Wariant B
przedstawia sytuacje, gdy na skutek niespelnienia warunkow ustawy rachunkowosci koszty
zakonczonych prac rozwojowych powinny zosta¢ odpisane w pozostate koszty operacyjne.
Sytuacja dla firmy ksztaltowataby si¢ wowczas bardzo niekorzystnie, poniewaz znaczaco
powiekszylaby si¢ strata spotki, zagrazajac kontynuacji dziatalnosci jednostki.

Uwagi koncowe

Jednym z wazniejszych czynnikéw decydujacych obecnie o przewadze konkurencyjnej
jednostek gospodarczych jest innowacyjnos¢, ktora skutkuje coraz wigkszymi naktadami na
szeroko rozumiane prace badawcze i rozwojowe. Zar6wno w ustawie o rachunkowosci, jak
i Miedzynarodowych Standardach Rachunkowos$ci i Sprawozdawczo$ci Finansowej moz-
liwo$¢ aktywowania kosztow zakonczonych prac rozwojowych zdeterminowano spetnie-
niem do$¢ rygorystycznych warunkow. Z omoéwionych w opracowaniu kryteriow wynika,
ze wiele sktadnikow tej istotnej ,,wlasnosci intelektualnej”, ujmowane jest w kosztach da-
nego okresu obrotowego. W wyjatkowych sytuacjach generowania straty z dziatalno$ci
gospodarczej, niewypehienie warunkéw wynikajacych z przepisow o ujmowaniu kosztow
zakonczonych prac rozwojowych, skutkuje na tyle duzym powickszeniem straty, ze tworzy
si¢ zagrozenie dla kontynuacji dziatalnos$ci przez jednostke.
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COSTS OF DEVELOPMENT WORKS IN THE LIGHT OF POLISH ACCOUNTING ACT
AND INTERNATIONAL FINANCIAL REPORTING STANDARDS

Abstract: Purpose — the intangible assets have been the increasing source of comparative advantage for
companies in the contemporary economy. The costs of development works may be the element of intangible
assets, after the specific IFRS 38 conditions have been fulfilled. The goal of the paper is to compare these
conditions to the rules of polish accounting act. Design/Methodology/Approach — in the paper the IFRS 38
rules have been compared with polish accounting act. Additionally, the evaluation issues, amortization and
impairment rules have been analyzed in the paper. Finally, the author of the paper has described the case study
concerning balance sheet consequences of decision about costs of development works. Findings — in spite of
described differences of regulations regarding costs of development works, the decision about disclosure at
intangible assets’ evidence has substantial influence on operating income of company. Originality/Value — in
the paper the new International Financial Reporting Standard 13, “Fair Value Measurement” has been taken
into account. The participation of an author in the audit of financial statement of the presented company was
the rationale of the consideration in the paper.

Keywords: intangible assets, evaluation, costs of development works
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