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Marzena Matkowska

WSPOLCZESNE TENDENCJE MIEDZYNARODOWEJ MOBILNOSCI
POLSKICH STUDENTOW

W roku 2007 ponad 2,8 miln studentéw uczyto si¢ za granica. Oznaczato to
wzrost 0 ponad 53% w poréwnaniu z 1999 rokiem. Srednioroczna dynamika mobil-
no$ci miedzynarodowej studentdw wynosita w tym okresie 5,3%!. Dane te pokazuja,
ze ros$nie zainteresowanie studentéw studiami zagranicznymi. Czy Polska tez wpi-
suje si¢ w ten ogolnoswiatowy trend wzrostowy? Czy polscy studenci wykorzystu-
ja szanse w postaci realizowanych przez Uni¢ Europejska programoéw podnoszenia
poziomu wyksztalcenia studentéw z tego ugrupowania, a jezeli tak, to jakie niesie to
skutki dla naszej gospodarki? Celem artykutu jest analiza wspotczesnych tendencji
w miedzynarodowej mobilnosci polskich studentéw i proba udzielenia odpowiedzi
na postawione pytania.

1. Charakterystyczne zjawiska w diugoterminowej mobilno$¢ polskich studentow?

Wedhig najnowszych danych UNESCO w roku akademickim 2007/2008 za
granica studiowato 32,6 tys. Polakow’. To ponad dwukrotnie wigcej niz w roku aka-
demickim 1998/1999 (zob. rysunek 1). Srednia dynamika wzrostu liczby polskich
studentéw uczacych si¢ za granica w latach 1999-2008 wynosita 10%, a wigc byta
wyzsza od $redniej Swiatowej. W ostatni dwodch latach liczba naszych studentow

' Global Education Digest 2009, UNESCO, Montreal 2009, s. 36 (Www.uis.unesco.org.).

2 Okreslenie dlugoterminowa mobilno$¢ odnosi si¢ do studentow odbywajacych petne studia.

> www.stat.unesco.org.
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za granica utrzymywala si¢ na zblizonym poziomie. Udziat studentow ksztatcacych
si¢ za granica w stosunku do ogodlnej liczby polskich studentow wzrost w latach
1999-2007 z 1% do 1,5%*. Srednia $wiatowa w 2007 roku wynosita 1,8%. Potowa
ksztalcacych sie za granica polskich studentow to kobiety. Srednia §wiatowa w tym
czasie to 49%.

Rysunek 1. Liczba Polakdéw studiujacych za granica w latach 1999-2008
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Zrédfo: opracowanie wiasne na postawie danych UNESCO za poszczegéine lata,
www.stats.uis.unesco.org.

Polscy studenci coraz czgsciej dostrzegaja korzysci zwiazane z mozliwoscia
studiowania za granica. Najwazniejsze z nich to:

a) zdobycie wysokich kwalifikacji w wybranym przez siebie kierunku, czasa-
mi niedostgpnym w naszym kraju;

b) praktyczne wykorzystanie nauki jezyka i podnoszenie poziomu jego znajo-
mosci;

¢) rozwoj umiejetnosci pracy w innym kulturowo srodowisku;

d) zwigkszenie elastyczno$ci dziatania i odbior przez przysztych pracodaw-
cow jako osoby mobilnej, gotowej do zmian;

e) wigksze szanse na krajowym i zagranicznym rynku pracy.

4 Ibidem.
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Liczba polskich studentéw uczacych si¢ za granica daje nam wysokie, trzecie
miejsce wsrod krajow naszego regionu (zob. rysunek 2). Poréwnujac jednak liczbg
studentéw studiujacych za granica z ogo6lna liczba studentdow, nie zajmujemy juz
tak wysokiej pozycji. Analizowany wskaznik wynosit dla Polski w 2007 roku 1,5%.
Najwigcej studentow wyjezdzato w tym czasie za granicg z Macedonii — 10,8%, Sto-
wacji — 10,3%, Butgarii — 8,8%. Zblizona do Polski mobilnos¢ wykazywali studenci
z Wegier (1,4%), Turcji (1,5%), Czech (1,7%), Stowenii (1,8%)°.

Rysunek 2. Liczba Polakow studiujgcych za granicg na tle wybranych krajow
Europy Srodkowej i Wschodniej w roku akademickim 2007/2008
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Zrédfo: opracowanie wiasne na podstawie Global Education..., s. 142-143.

5 Global Education..., s. 142-143.
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Z punktu widzenia gospodarki danego kraju wskaznik mobilno$ci zagranicz-
nej studentdow danego kraju nalezy analizowaé tacznie z saldem tej mobilnosci.
W Polsce, mimo niskiego odsetka studentow uczacych si¢ za granica w stosunku do
ogo6lnej liczby studentéw, w calym analizowanym okresie byto ujemne saldo mobil-
nosci studentdow (zob. rysunek 3). Wsrod panstw z naszego regionu tylko Czechy,
Wegry i Ukraina zrownowazyly wyjazdy swoich studentéw za granicg i uzyskaty
w 2007 roku dodatnie saldo mobilnosci. Czechy miaty dodatnie saldo na poziomie
polskiego ujemnego salda. Panstwa o najwyzszych ujemnych saldach 2007 roku to
Stowacja (22,1 tys.), Polska (—19,8 tys.) i Turcja (—17,5 tys.). Wérdd krajow Ame-
ryki Potnocnej i Europy Zachodniej wigkszo$¢ panstw miata dodatnie saldo mobil-
nosci studentoéw. Do wyjatkow nalezaty: Cypr, Grecja, Islandia i Hiszpania®.

Rysunek 3. Saldo mobilnosci zagranicznej polskich studentéw w latach 1999-2007

3
-2 i L} L} L} L} L} L} L} L}
-7 4
-12
-17
-22
(o] o ~— AN ™ <t 0 (] N~
(o2} o o o o o o o o
(e2] o o o o o o o o
-~ AN N AN N AN N N N
tys.

Zrédfo: opracowanie wiasne na podstawie Global Education Diges...,
za poszczegoine lata; Szkoty wyzsze i ich finansowanie,
GUS, Warszawa, za poszczegdlne lata.

Ujemne saldo mobilnosci studentdow w Polsce moze mie¢ niekorzystny wptyw
na nasza gospodarke w przysztosci. Analizy pokazuja, ze zachodzi zwiazek mig-
dzy studiami za granica a wzrostem mobilnosci w przysztym zyciu zawodowym.
U. Teichler i K. Janson przebadali trzy roczniki studentéw korzystajacych z progra-

¢ Ibidem, s. 142—146.
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mu Erasmus (1988/1989, 1994/1995, 2000/2001) i okazato sig, ze okoto 20% tych
studentdow pracowato za granica po ukonczeniu studiow’. Podobne wyniki otrzy-
mali angielscy uczeni R. King i E. Ruiz-Gelices w badaniach przeprowadzonych
w 2003 roku na Uniwersytecie w Sussex®. Badania z 2008 roku wykazali, ze praw-
dopodobienstwo wyboru pracy za granicqg wzrasta o 18-20% w przypadku tych,
ktorzy studiowali za granica’.

W $wietle tych badan nalezy zatozy¢, ze czgs¢ polskich studentow, ktorzy pod-
jeli studia za granica, zwiaze swoje zycie zawodowe i rodzinne z krajem studiow.
Z punktu widzenia interesOw naszego kraju jest to zjawisko niekorzystne, poniewaz
oznacza utrat¢ pracownikow wyksztatlconych i potencjalnie wykwalifikowanych
(przysztych specjalistow), ktérych potrzebuje nasza rozwijajaca si¢ gospodarka.

W ostatnich latach pojawity si¢ dwa nowe trendy w mobilno$ci migdzynaro-
dowej studentow. Po pierwsze, wigksza liczba studentoéw wybiera kraj studiowania
w swoim regionie. Po drugie, zwigkszyla sig¢ roznorodnos$¢ krajow, do ktorych docie-
raja studenci. Podobne tendencje mozna zaobserwowa¢ w mobilnosci polskich stu-
dentow. Najwazniejsze kraje docelowe polskich studentéow to kraje Europy: Niem-
cy, Wielka Brytania, Francja, Wtochy (zob. rysunek 4). Az 74% naszych studentow
podjeto studia w tych czterech panstwach w roku akademickim 2007/2008. Jest to
niewatpliwie zwiazane z cztonkostwem Polski w UE, co ulatwito dostep do uczelni
i rynkow pracy Unii Europejskie;.

W ostatnim okresie zwigkszyla si¢ rowniez réznorodnos¢ panstw, do ktérych
wyjezdzaja polscy studenci. Coraz wigksza popularnoscia zaczety sig cieszy¢ Ho-
landia, Irlandia, Hiszpania, Czechy oraz kraje skandynawskie.

W ostatnich trzech latach mozna zaobserwowac¢ zmiang w preferowanych przez
polskich studentéw, kierunkach wyjazdu (zob. rysunek 5). Spadto zainteresowanie
Niemcami jako krajem studiow. Liczba polskich studentéw uczacych si¢ w tym kra-
ju zmniejszyta si¢ z prawie 16 tys. w 2005 roku do 11 tys. w 2008 roku, co oznacza-
o ponad 30-procentowy spadek. Mniejszym zainteresowaniem polskich studentow
cieszyly si¢ rowniez uczelnie amerykanskie i francuskie. Panstwem, ktére zanoto-
wato najwigkszy wzrost liczby polskich studentow, byta Wielka Brytania. W latach

7 N. Wolfeil, Student Mobility from New to Old Member States in the European Union — Changing
Patterns after 1st of May 2004, CMR Working Papers 2009, No. 42, s. 5.

8 Ibidem, s. 6.
o Ibidem, s. 6-7.
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1999-2008 liczba naszych studentow uczacych si¢ w tym kraju wzrosta z 674 do
8,6 tys., co oznaczalo prawie 13-krotny wzrost. Najwyzsza dynamik¢ wzrostu licz-
by polskich studentéw uczacych si¢ w Wielkiej Brytanii odnotowano po 2004 roku.
Innymi krajami, ktore zanotowaly duzy wzrost liczby polskich studentow, byty:
Irlandia (10-krotny), Czechy (4-krotny) oraz Holandia (3,5-krotny).

Rysunek 4. Gtéwne kierunki wyjazdéw Polskich studentéw za granice w 2008 roku
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Zrédto: Global Education..., s. 142.

Zmiany zachodzace w strukturze geograficznej zagranicznej mobilno$ci pol-
skich studentow wyraznie pokrywaja si¢ z ogdlnymi trendami emigracji po akcesji
Polski do Unii Europejskiej. Jest to naturalna konsekwencja otwarcia tylko niekto-
rych rynkéw pracy krajow UE i EOG dla polskich obywateli. Punkt cigzkos$ci prze-
sunat si¢ na kraje, ktore szybciej zniosty bariery w dostepie do swoich rynkow pracy.
Swoboda zatrudnienia to jeden z najwazniejszych czynnikow determinujacych prze-
ksztatcenia w kierunkach mobilnosci polskich studentow. Inne istotne determinan-
ty to zmiany w systemie odptatnosci za studia w krajach docelowych (stypendia,
ulgi, sprawny system kredytow) oraz dobrze przygotowane i przeprowadzone akcje
promocyjne wsrdd polskich licealistow. Przedstawiciele wielu uczelni angielskich
regularnie odwiedzajg polskie szkoty w celu zachgcenia uczniow do studiowania
w ich kraju'®. Wiele z uczelni ma stalych przedstawicieli w Polsce, ktorzy prowa-

10°A. Btaszezyk, 1. Trusewicz, Walka o polskich studentow, ,,Rzeczpospolita” 2007, nr 10.
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dza intensywna promocje¢ nie tylko w szkole, ale rowniez na targach edukacyjnych.
Zapoznanie si¢ z oferta konkretnej uczelni moze zwigkszy¢ prawdopodobienstwo
podjecia decyzji o wyjezdzie za granice 1 wyboru jej, jako miejsca studiowania.

Rysunek 5. Zmiany w strukturze geograficznej zagranicznych wyjazdéw
polskich studentow w latach 1999-2008
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Zrédfo: opracowanie wiasne na postawie danych UNESCO za poszczegéine lata,
www.stats.unesco.org.

2. Kroétkookresowa mobilnos$¢ polskich studentow

Najwazniejszym programem wspierajacym krotkoterminowa mobilno$é
studentow w ramach Unii Europejskiej jest Erasmus. Kraje uczestniczace w tym
programie sa cztonkami UE, Europejskiego Obszaru Gospodarczego oraz Turcja.
Program ten jest przeznaczony dla uczelni, ich studentéw i pracownikow. Wspiera
on migdzynarodowa wspotprace szkot wyzszych, umozliwia wyjazdy studentow za
granice na czes¢ studiow i praktyke. Czas trwania wyjazdu to od 3 miesigcy do
12 miesigcy. W latach 1995-2006 Erasmus wchodzit w sktad wspoélnotowego pro-
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gramu Socrates, a od roku akademickiego 2007/2008 jest czg$cia programu ,,Ucze-
nie si¢ przez cate zycie” (LLP — the Lifelong Learning, Programme), ktérego celem
jest przede wszystkim podnoszenie jakosci i atrakcyjnos$ci ksztatcenia oraz utatwia-
nie miedzynarodowej wspotpracy i wymiany w dziedzinie edukacji'!.

Rysunek 6. Liczba studentéw polskich uczestniczacych w programie Erasmus
w latach 1998-2008

Zrédfo: opracowanie wiasne na podstawie danych
Z www. erasmus.org.pl.

Polska bierze udziat w programie Erasmus od roku akademickiego 1998/1999.
Liczba polskich uczestnikow w tym programie zwigkszyta si¢ niemal 10-krotnie od
momentu uruchomienia go w naszym kraju (zob. rysunek 6). W roku akademickim
1998/1999 z Polski wyjechato 1,4 tys. studentow, a w roku akademickim 2008/2009
bylo ich juz prawie 13,5 tys. Ogotem w latach 1998-2009 z programu Erasmus
skorzystato prawie 80 tys. polskich studentéw!2. Polska byta piatym krajem pod
wzgledem liczby uczestnikéw w tym programie w roku akademickim 2008/2009,
za Francja, Niemcami, Hiszpania i Wlochami. Srednioroczny wzrost liczby pol-

I Zobacz www.erasmus.org.pl.
12 Ibidem.
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skich studentéw korzystajacych z programu Erasmus w latach 1999-2009 wynosit
az 19%"%.

Saldo mobilnosci krétkoterminowej — tak samo jak w przypadku migracji dtu-
goterminowej — byto w catym analizowanym okresie ujemne. W roku akademickim
2008/2009 do Polski przyjechato 4, 8 tys. zagranicznych studentow.

Wzrost liczby polskich studentow korzystajacych z programu Erasmus wiazat
si¢ czesciowo z coraz wigksza liczba polskich uczelni, ktore braty udzial w nim.
W roku akademickim 1998/1999 byto ich 46, a dziesie¢ lat pozniej juz 256'*. Najbar-
dziej aktywnymi polskimi uczelniami byly Uniwersytet Warszawski i Uniwersytet
Jagiellonski. Instytucje te znalazly si¢ w pierwszej dziesiatce europejskich uczelni
wysylajacych za granice najwigksza liczbe swoich studentow!>.

Do najpopularniejszych kierunkdéw wyjazdu polskich studentow nalezy zaliczy¢
uczelnie Niemiec, Hiszpanii, Francji, Wtoch, Portugalii (zob. rysunek 7). Ostatnie
lata przyniosty jednak zmiany w miejscach ksztatcenia si¢ polskich studentow w ra-
mach programu Erasmus. Wyraznie ro$nie popularnos$¢ uczelni w takich krajach, jak
Hiszpania (28-krotny wzrost polskich studentow w okresie 1999-2009), Portugalia
(35-krotny), Turcja (28-krotny) i Czechy (13-krotny).

W przypadku mobilnosci krétkoterminowej czynniki wyboru miejsca studio-
wania sg niewatpliwie trochg¢ inne niz w odniesieniu do petnych studidw za granica.
Swoboda dostepu do rynku pracy ma mniejsze znaczenie w przypadku tak krotkiego
okresu studiowania. Wigkszego znaczenia nabieraja czynniki kulturowe (che¢ po-
znania odmiennej kultury, poszerzenia horyzontow intelektualnych) czy nawet geo-
graficzne (potozenie, klimat).

W programie Erasmus najchgtniej uczestnicza studenci z wojewodztw mazo-
wieckiego, wielkopolskiego oraz matopolskiego. To w tych wojewodztwach sa naj-
wigksze 1 najbardziej znane uczelnie. Najmniej mobilni sa studenci z wojewodztwa
$wigtokrzyskiego i lubuskiego!®.

13 Obliczenia wlasne na podstawie danych Komisji Europejskiej, www.ec.europa.eu.
14 www.erasmus.org.pl.
15 Polscy studenci Erasmusa podbijajq Europe, ,Biuletyn Migracyjny” 2010, nr 26.

16 Ibidem.
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Rysunek 7. Struktura geograficzna wyjazdéw polskich studentow
w ramach programu Erasmus w roku akademickim 2008/2009
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Zrédio: obliczenia wiasne na podstawie danych Komisji Europejskiej,
www.ec.europa.eu.

Rysunek 8. Zmiany w kierunkach wyjazdu polskich studentow w ramach programu Erasmus
w wybranych latach okresu 1999-2009
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Wzrost liczny polskich studentow wybierajacych ksztalcenie za granica
w formie krotkoterminowej mobilnosci (program Erasmus) czy pelnych studiow jest
faktem niepodwazalnym. Jest to zgodne z trendem ogdlnoswiatowym. Jak pokaza-
fa analiza, dynamika mi¢dzynarodowej mobilnosci polskich studentow w ostatniej
dekadzie byta wysoka, wyzsza niz $rednia Swiatowa. Polscy studenci w coraz wigk-
szym stopniu wykorzystuja mozliwos¢ podnoszenia poziomu wyksztatcenia 1 kwa-
lifikacji przez studia na zagranicznych uczelniach. Sa to przede wszystkim uczelnie
w krajach UE, przy czym wyraznie zmienity si¢ kierunki wyjazdu polskich studen-
tow. Wzrosta popularnos¢ takich panstw, jak Wielka Brytania, Hiszpania, Wiochy,
kosztem przed wszystkim kraju dotychczas tradycyjnie docelowego, czyli Niemiec.
Zmiana wzoro6w mobilnosci polskich studentow — zgodna z cechami polskiej emi-
gracji — jest niewatpliwie wywotana réznicami w dotychczasowym tempie znosze-
nia barier w dostgpie do rynku pracy przez poszczegolne kraje UE.

Coraz wigcej krajow dostrzega korzysci wynikajace z przyciagnigeia zagra-
nicznych studentow. Pobyt zagranicznego studenta na studiach czy stazu za granica
moze by¢ traktowany jako okres probny zaréowno dla przysztych imigrantéw, jak
i pracodawcow. W dobie globalnej strategii dzialania firm wazny jest dobor pra-
cownikow postugujacych sig kilkoma jezykami i umiejacych dziata¢ w réznych wa-
runkach kulturowych. Ponadto w przypadku studentow, ktorzy otrzymali dyplom
z uczelni przyjmujacej, pracodawca ma pewnos$¢ co do jakosci ksztatcenia przyszte-
go pracownika'’. Zagraniczne uczelnie zintensyfikowaty w ostatnim czasie rekruta-
cje w nowych krajach UE, w tym réwniez w Polsce, co jest szczeg6lnie widoczne
wsrod uczelni z Wielkiej Brytanii.

Polskie wtadze dostrzegaja problem odptywu kandydatoéw na studentow za
granice i staraja si¢ wdrozy¢ program zatrzymania ich w kraju. Maja to by¢ przede
wszystkim utatwienia w realizacji kariery naukowej w Polsce, stworzenie oferty kie-
runkoéw nie tylko strategicznych z punktu widzenia naszej gospodarki, ale rowniez
ksztalcacych na najwyzszym poziomie. Program ten jest zawarty w przygotowane;j
przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego reformie. Waznym czynnikiem
wyboru Polski jako miejsca studiowania bylyby niewatpliwie system dostgpniej-
szych niz obecnie kredytow studenckich.

17 K. Tremblay, Academic Mobility and Immigration, ,,Journal of Studies in International Educa-
tion” 2005, No. 9, s. 204.
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Zjawisko zwigkszonej mobilnosci polskich studentow jest niepokojace, zwtasz-
cza w kontekscie ujemnego salda mobilnosci studentow w Polsce. Nasz kraj nie jest
w stanie — przynajmniej na razie — konkurowac z gospodarkami Europy Zachodniej
pod wzgledem warunkéw studiowania, zarobkow i1 warunkow pracy. Zniesienia ba-
rier w dostgpie do rynkéw pracy wszystkich krajow UE i EOG niewatpliwie wptynie
na dalszy wzrost poziomu zagranicznej mobilnosci polskich studentéw. Sposobem
na zmniegjszenie ujemnego salda mobilnosci studentdéw w Polsce powinien by¢ wige
wzrost liczby studentéw obcokrajowcow. Ostatnie lata przyniosty pozytywne ten-
dencje w tym zakresie. Na polskich uczelniach studiuje coraz wigcej studentéw cu-
dzoziemcow. Znaczna czg$¢ naszych szkot poszerzyla swoja oferte i prowadzi kie-
runki z obcym jezykiem wykladowym. Waznym czynnikiem przyciagania nie tylko
imigrantow, ale rowniez zagranicznych studentéw jest swobodny dostgp do rynku
pracy. Obywatele UE i EOG maja to zapewnione w naszym kraju. Jednak wsrod
zagranicznych studentéw w Polsce przewazala mtodziez z Ukrainy i Biatorusi —
w 2008 roku stanowili facznie 30% wszystkich studentow obcokrajowcow!'®. Ta
grupa cudzoziemcow nie ma swobody dostgpu do naszego rynku pracy. Jednak od
1 lutego 2009 roku weszly w zycie znowelizowane przepisy dotyczace zatrudniania
cudzoziemcow w Polsce, ktore polegaja na znacznym uproszczeniu procedury za-
trudnienia cudzoziemcdw oraz ograniczeniu liczby wymaganych przez urzedy doku-
mentow'?. Jest to dobry krok w kierunku wigkszego otwarcia Polski na imigrantow,
w tym studentow, i zmniejszenia ujemnego salda mobilnosci studentow.

18 Ibidem.

1 Rozporzadzenie MPiPS z 2 lutego 2009 r. w sprawie wykonywania pracy przez cudzoziemcow bez
koniecznosci uzyskiwania zezwolen na prace. DzU nr 21, poz. 114.



MARZENA MATKOWSKA
WSPOLCZESNE TENDENCJE MIEDZYNARODOWEJ MOBILNOSCI POLSKICH STUDENTOW

RECENT TRENDS IN INTERNATIONAL MOBILITY OF POLISH STUDENTA

Summary

The aim of thise article is the analysis of the recent trends in international mobility of
Polish students and an attempt to give the answer for the question: are there any noticeable
changes in students mobility? The first part of the article presents the most important tenden-
cies in long-term students mobility. The next part refer short-term mobility of Polish students,
first of all — Erasmus program.

Translated by Marzena Matkowska
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