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Streszczenie

W czeéci teoretycznej artykutu zwrdocono uwage na efekty oddzialywania bezposred-
nich inwestycji zagranicznych na handel migdzynarodowy. Przywotano koncepcje wskazu-
jace na substytucyjny i komplementarny zwiazek migdzy nimi. Odniesiono si¢ rowniez do
wpltywu BIZ na zmiany jako$ciowe struktury towarowej eksportu. W czeséci empirycznej
skupiono uwage na polskim eksporcie przetworstwa przemystowego, poniewaz koncen-
truje si¢ dzialalno$¢ eksportowa podmiotdéw z udziatem kapitatu zagranicznego, a istotna
cz¢$¢ polskiego eksportu przetworczego przypada na te podmioty. Przeprowadzono analize
zmian struktury towarowej polskiego eksportu w kontekscie dynamiki procesu jej upo-
dabniania ze strukturg eksportu panstw grupy G7 i podjg¢to probe okreslenia, na ile mozna
uzasadni¢ to aktywnoscia podmiotow z udziatem kapitatu zagranicznego.

Stowa kluczowe: bezposrednie inwestycje zagraniczne, struktura towarowa eksportu, tech-
nologia
Wprowadzenie

Proces liberalizacji przeptywu czynnikow produkcji wymaga uwzglednienia
roli kapitatu zagranicznego w przeksztalceniach dokonujacych si¢ w gospodarce

* E-mail: marek.maciejewski@uek.krakow.pl.
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krajowej. W artykule zwrocono uwage na zmiany jako$ciowe struktury polskie-
go eksportu, przyjmujac zatozenie, ze naptyw kapitatu zagranicznego wptynie na
poprawe jej konkurencyjnosci. Za miar¢ oddziatywania inwestycji zagranicznych
przyjeto dynamike procesu upodabniania struktury towarowej eksportu Polski
i krajow G7 na rynki panstw rozwini¢tych z uwzglednieniem poziomu wykorzy-
stywanej techniki produkcji. W tym celu postuzono si¢ wskaznikiem podobienstwa
struktur oraz analizg korelacji liniowej. Badaniem objeto lata 19952013, miejscami
zawezajac analize do lat 20042013, z uwagi na dostepnos¢ porownywalnych da-
nych.

1. Teoretyczne aspekty powiazan bezposrednich inwestycji zagranicznych
i handlu zagranicznego

W wielu opracowaniach teoretycznych zwraca si¢ uwage na zwiazki miedzy
bezposrednimi inwestycjami zagranicznymi i handlem migdzynarodowym, a gtow-
nie na dwa aspekty tych powiazan. W pierwszym podkresla si¢ kwestie zastepowa-
nia handlu przez BIZ lub ich uzupetniania si¢, a w drugim nacisk ktadziony jest na
wplyw inwestycji zagranicznych na konkurencyjno$¢ eksportu.

Efekt substytucji BIZ wzgledem handlu jest wyjasniany na podstawie zato-
zenia, ze sg one alternatywnymi metodami dostaw na rynki zagraniczne, a czynni-
kiem sprawczym wyboru jednej z tych metod jest wystepowanie barier handlowych
w dostepie do danego rynku'. Rozstrzygajace znaczenie moze mie¢ rowniez kwestia
akceptowanego przez przedsigbiorstwo poziomu ryzyka oraz kosztéw lub kontroli
zwigzanych z obstuga rynku zbytu. W odroznieniu od inwestycji handel wigze si¢
bowiem z nizszymi kosztami i wigkszg elastyczno$cia, ale charakteryzuje si¢ bra-
kiem petnej informacji o rynku?®. Podkresla si¢ rowniez znaczenie korzysci lokali-
zacyjnych kraju przyjmujacego inwestycj¢ w porownaniu z krajem macierzystym?.

' R.A. Mundell, International Trade and Factor Mobility, ,,American Economic Review”, June
1957, s. 321-322.

2 M.A. Weresa, Zaangazowanie przedsi¢biorstw z udzialem kapitatu zagranicznego w Polsce
w wymiane handlowq z zagranicq, w: Handel miedzynarodowy a procesy integracyjne w gospodarce
Swiatowej, red. M. Maciejewski i S. Wydymus, Fundacja Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie,
Krakow 2009, s. 280-28]1.

3 J. Dunning, International Production and the Multinational Enterprise, Alle & Unwin, London
1981, s. 111.
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Komplementarnosci handlu wzgledem BIZ sprzyja znoszenie barier w prze-
ptywie czynnikéw produkcji. Bezposrednie inwestycje zagraniczne sa uzupeinia-
ne wymiang handlowa w wypadku inwestycji wertykalnych, ktore wiaza si¢ z po-
dziatem produkcji na etapy i dazeniem do osiggnigcia przewagi przez lokalizacje
produkcji w miejscach pozwalajacych na minimalizacje kosztow dziatalnosci®. Po-
dobnie jest z inwestycjami majacymi na celu pozyskanie dostgpu do zaopatrzenia
w surowce naturalne.

Mechanizm powigzan miedzy inwestycjami i handlem zagranicznym mozna
odnalez¢ w modelu korzysci komparatywnych Kojimy oraz teorii przewagi kom-
paratywnej Ozawy’. Koncentruja si¢ one na zagadnieniu komplementarnosci i sub-
stytucyjnosci strumieni BIZ w stosunku do handlu migdzynarodowego, przy czym
podkreslajg znaczenie inwestycji dla rozwoju gospodarki przez wzrost obrotéw han-
dlowych i zmiany w strukturze towarowej na rzecz produktow o wyzszym pozio-
mie zaawansowania technologicznego®.

W jakosciowych aspektach wplywu inwestycji zagranicznych na handel za-
graniczny podnosi si¢ kwestie poprawy konkurencyjnosci wytwarzanych w kraju
towarow przez towarzyszacy naptywowi kapitatu transfer technologii i know-how,
oryginalnych rozwiazan marketingowych i organizacyjnych oraz z uwagi na efekt
nasladownictwa firm krajowych zmuszonych do konkurowania na rynku lokalnym
z podmiotami z udziatem kapitatu obcego’. Efekt dyfuzji nowoczesnych technik na
rynku krajowym jest rowniez osiggany przez migracje na rynku lokalnym pracow-
nikow, szkolonych i zdobywajacych doswiadczenie w firmach inwestora zagranicz-
nego®.

* L. Ambroziak, Wplyw bezposrednich inwestycji zagranicznych na handel wewngtrzgaleziowy
panstw Grupy Wyszehradzkiej, Instytut Badan Rynku, Konsumpcji i Koniunktur, Warszawa 2013,
s. 26.

5 M. Salamaga, Modelowanie wplywu bezposSrednich inwestycji zagranicznych na handel
zagraniczny w Swietle wybranych teorii ekonomii na przyktadzie krajow Europy Srodkowo-
Wschodniej, Wydawnictwo Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie, Krakow 2013, s. 58.

¢ Wplyw bezposrednich inwestycji zagranicznych na konkurencyjnosé polskiej gospodarki, red.
E. Frajtag-Mika, PWE, Warszawa 2009, s. 65—66.

7 M.A. Weresa, Wplyw handlu zagranicznego i inwestycji bezposrednich na innowacyjnosé pol-
skiej gospodarki, SGH, Monografie i Opracowania, nr 504, Warszawa 2002, s. 40—41.

8 A. Golejewska, Relacje miedzy handlem zagranicznym i bezpoSrednimi inwestycjami
zagranicznymi w przemysle przetworczym Polski, ,,Gospodarka Narodowa” 2004, nr 5-6, s. 3.
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2. Przeksztatcenia struktury towarowej polskiego eksportu

Bezposrednie inwestycje zagraniczne w Polsce koncentruja si¢ gtownie na sek-
torze ustug. Na koniec 2013 roku na ustugi, gtdéwnie posrednictwa finansowego,
przypadato ponad 60% ogdtu zobowiazan Polski z tytutu zagranicznych inwestycji
bezposrednich (57% w 2004 r.). Zmniegjszeniu uleglo natomiast zaangazowanie in-
westoréw zagranicznych w sektor przetworstwa przemystowego, do poziomu 30%
na koniec 2013 roku (36% w 2004 r.)°. Tymczasem to wlasnie w sektorze przetwor-
stwa przemystowego koncentruje si¢ eksportowa aktywnos$¢ podmiotéw z udzia-
fem kapitatu zagranicznego (rys. 1). W roku 2003 na ten sektor przypadato ponad
87% eksportu firm z kapitalem obcym. Mimo Ze kolejne lata charakteryzowaty si¢
systematycznym spadkiem znaczenia przetworstwa przemystowego w strukturze
eksportu analizowanych podmiotow, to w 2013 roku prawie 79% ich wywozu reali-
zowano w tym sektorze.

Rysunek 1. Znaczenie sektora przetwodrstwa przemystowego w polskim eksporcie
i eksporcie podmiotow z udziatem kapitatu zagranicznego w latach 2000-2013 (%)

90 +
85 A M
80 -

75 4
70 +
65 4
60
55 4
50 4
45 A
40

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

2010 2011 2012 2013

—e— Udzial przetworstwa przemystowego w eksporcie podmiotow z kapitalem zagranicznym
—a— Udzial przetworstwa przemystowego w catosci polskiego eksportu
—4— Udzial podmiotow z kapitatem zagranicznym w polskim eksporcie przetworstwa przemystowego

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie Dzialalnosé gospodarcza spolek z udziatem
kapitatu zagranicznego, GUS, Warszawa 2001-2014; Dziatalnosé¢ gospodarcza
podmiotow z kapitatem zagranicznym, GUS, Warszawa, za lata 2000-2013;

Rocznik statystyczny przemystu, GUS, Warszawa, za lata 2000-2013;

Rocznik statystyczny handlu zagranicznego, GUS, Warszawa, za lata 2000—2013.

9

www.nbp.pl (dostep: marzec 2015).
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Z punktu widzenia zmian jakosciowych polskiego eksportu przetworczego
istotne znaczenie ma fakt, ze przewazajaca czgs¢ ogotu polskiego eksportu tego
sektora przypada na podmioty z kapitatem obcym (rys. 1). W roku 2010 byly one
odpowiedzialne za 75% polskiego wywozu produktow przetworstwa przemystowe-
go. Z kolei eksport sektora przetworstwa przemystowego stanowil glowna pozycje
polskiego eksportu (w 2003 r. 80%, a w wyniku spadku w latach kolejnych — 65%
w 2013 r.). Mozna zatem stwierdzi¢, ze o sile polskiego eksportu decyduje potencjat
sektora przetworstwa przemystowego, a na jego zdolno$ci eksportowe wptywa za-
angazowanie podmiotow z udzialem kapitatu zagranicznego. W celu oceny zmian
jakosciowych polskiego eksportu, bedacych rezultatem aktywnosci tych podmio-
tow analizie poddano przeksztalcenia struktury towarowej zachodzace w produk-
tach przetworstwa przemystowego kierowanych na rynki zagraniczne. Za przed-
miot badan obrano towary sekcji 5—8 Migdzynarodowej Standardowej Klasyfikacji
Handlu (SITC)", wykorzystujac dokonywany przez UNCTAD ich podziat z uwagi
na stopien przetworzenia i rozréznienie wsrdd nich produktéw uzyskiwanych na
podstawie pracy i zasobow oraz niskiej, Sredniej 1 wysokiej techniki''. Za punkt
odniesienia przyjeto strukture towarowg eksportu panstw G7 na rynki panstw roz-
winigtych, a za cel badan ustalenie, na ile struktura towarowa polskiego eksportu
analizowanego sektora podlega procesowi upodabniania si¢ do struktury eksportu
panstw wysoko rozwinietych i jaka jest w tym rola kapitatu zagranicznego.

Z rysunku 2 wynika, ze zwlaszcza na poczatku analizowanego okresu czyn-
nikiem réznicujacym strukture eksportu Polski i panstw grupy G7 byla wyrazna
przewaga udzialu w polskim eksporcie produkcji opartej na pracy i zasobach oraz
niskiej technice. W roku 1995 produkty te stanowity odpowiednio 41,2% i 21,8%
polskiego eksportu przetworczego, co oznaczato, ze ich udziat byt o 28,8 i 13,8
punktu procentowego wyzszy niz w krajach G7 (w 1995 1. 12,4% i 8%).

Udziat produktow sredniej i wysokiej techniki byt znacznie wyzszy (w 1995 r.
odpowiednio o 19,8 i 22,8 pkt proc.) w strukturze eksportu panstw G7 niz w pol-
skim eksporcie, w ktorym stanowity one 23,3% i 13,6%.

W kolejnych latach znacznie wyrazniejsze zmiany w strukturze towarowej
odnotowano w polskim eksporcie niz w krajach G7. Potwierdzajg to dane w tabeli

10" Z wyjatkiem grupy 667 (perty i kamienie szlachetne) oraz 68 (metale niezelazne).

1" http://unctadstat.unctad.org/wds/ReportFolders/reportFolders.aspx (dostep: marzec 2015).
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1, zwlaszcza warto$ci odchylenia standardowego, ktore w krajach G7 nieznacznie
przekroczyty 1,0 jedynie dla produktow wysokiej techniki.

Rysunek 2. Struktura towarowa polskiego eksportu (%) i jej roznice
w stosunku do struktury towarowej panstw G7 (punkty procentowe) w latach 1995-2013
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Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie
http://unctadstat.unctad.org/wds/ReportFolders/reportFolders.aspx (dostep: marzec 2015).

W polskim eksporcie najwigksze zmiany dotyczyly produktéw opartych na
pracy i zasobach. Ich udziat w strukturze eksportu ulegt wyraznemu zmniejszeniu,
do poziomu 19,9% w 2013 roku. Podobna zmiana zaszta w strukturze eksportu pro-
duktow $redniej techniki. Ich rola istotnie wzrosta w polskim eksporcie przetwor-
czym —w 2013 roku stanowily one 42,2% wywozu tej kategorii produktow. W latach
20052007 1 20092010 udziat tych produktéw w strukturze polskiego eksportu byt
nawet wyzszy niz w krajach G7 (rys. 2). Nie tak znaczne, ale istotne zmiany zaszty
w przypadku produktéw wysokiej techniki, ktorych udziat w strukturze ekspor-
tu przetworczego wzrost do poziomu 23,6% w 2013 roku, oraz wyrobow niskiej
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techniki, ktorych znaczenie w strukturze eksportu przetworczego spadio w tym
roku do poziomu 14,3%.

Tabela 1. Struktura towarowa eksportu produktow przetworzonych krajow G7 i Polski
w latach 1995-2013 (%)

Poczatek | Koniec Max Min Srednia Odchylenie
Grupa produktow okresu okresu (1995— (1995— (1995- standardowe
(1995) (2013) 2013) 2013) 2013) (1995-2013)
G7
Praca i zasoby 12,4 10,0 12,5 9,7 0,7 0,8396
Niska technika 8,0 9,2 10,2 7,1 0,4 0,9725
Srednia technika 43,3 443 45,7 41,7 2,3 0,9637
Wysoka technika 36,4 36,5 38,8 34,6 1,9 1,0076
Polska
Praca i zasoby 41,2 19,9 41,2 18,9 27,2 7,8945
Niska technika 21,9 14,3 21,9 12,3 16,7 2,4171
Srednia technika 23,3 422 46,2 23,3 38,6 7,1217
Wysoka technika 13,6 23,6 25,2 13,6 17,5 4,0213

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie
http://unctadstat.unctad.org/wds/ReportFolders/reportFolders.aspx (dostep: marzec 2015).

Warto zwroci¢ uwage na to, ze w 1995 roku odnotowano najwyzszy dla catego
okresu 1995-2013 udzial w polskim eksporcie przetworczym produktéw opartych
na pracy i zasobach oraz wyrobow niskiej techniki. W tym samym roku najnizszy
w latach 1995-2013 udziat w strukturze eksportu miaty produkty $redniej i niskiej
techniki. Oznacza to, ze na poczatku analizowanego okresu struktura towarowa
polskiego eksportu byta najmniej konkurencyjna. Zmiany, ktore zaszty w niej w ko-
lejnych latach, czyli wzrost znaczenia wyrobow $redniej 1 wysokiej techniki kosz-
tem produktow opartych na pracy i zasobach oraz niskiej technice, wplynety na
zblizenie struktury towarowej polskiego eksportu do struktury eksportu panstw
wysoko rozwini¢tych. Wskazujg na to naniesione na rysunku 2 i zmierzajace do
zera linie trendu dla r6znic w udziale poszczegolnych kategorii produktow w eks-
porcie panstw G7 i Polski. Nalezy podkresli¢, ze w ostatnich latach dynamika po-
zytywnych zmian w strukturze polskiego eksportu ulegta ostabieniu, a opisywane
tendencje zatrzymaly sie lub nawet odwrdcity. Produkty wysokiej techniki najwyz-
szy udzial, na poziomie 25,2%, w strukturze polskiego eksportu przetworczego
miaty w 2010 roku. Wyroby $redniej techniki najwigksza role w polskim eksporcie
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(46,2%) odgrywaly w 2006 roku. Kolejne lata przyniosty niewielki spadek znacze-
nia produktéw wysokiej i sredniej techniki. Z kolei wyroby oparte na pracy i zaso-
bach najnizszy udziat w strukturze eksportu (18,9%) mialty w 2008 roku, a wyroby
niskiej techniki (12,3%) — w 2010 roku. W nast¢pnych latach nieznacznie wzrosto
ich znaczenie w polskim eksporcie (rys. 2, tab. 1), co zaowocowato rosnacg roznica
migdzy ich udzialem w strukturze polskiego eksportu i panstw G7 (rys. 2).

Opisywane procesy nie sg charakterystyczne wytacznie dla polskiej gospodar-
ki. Swiadcza o tym wyniki analizy struktury eksportu panstw Grupy Wyszehradz-
kiej na tle krajow G7. Na rysunku 3 zestawiono strukturg ich eksportu w latach 1995
i 2013. Jak wspomniano, w strukturze eksportu panstw G7 nie zaszty w badanym
okresie istotne zmiany.

Rysunek 3. Struktura eksportu panstw Grupy Wyszehradzkiej i krajow G7
w latach 199512013 (%)

Praca i zasoby Niska technika

------ 1995  =——— 2013
Zrédto: jak pod rys. 2.
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W eksporcie wszystkich panstw Grupy Wyszehradzkiej zmniejszylta si¢ rola
produktow opartych na zasobach i niskiej technice, natomiast wzrosto znaczenie
wyrobow $redniej i wysokiej techniki. W roku 1995 Polska na tle pozostatych
panstw Grupy Wyszehradzkiej cechowatla si¢ najwyzszym udzialem w strukturze
eksportu wyrobow opartych na pracy i zasobach oraz najnizszym udzialem pro-
duktow s$redniej 1 wysokiej techniki. Produkty niskiej techniki wicksze znaczenie
miaty tylko na Stowacji. W rezultacie struktura polskiego eksportu byta najmnie;j
konkurencyjna i w najwiekszym stopniu odbiegata od struktury eksportu wysoko
rozwinigtych panstw G7. Pozytywne zmiany, ktore zaszty w kolejnych latach nie
wptynety istotnie na zmiang tej sytuacji, przeciwnie — w 2013 roku sposrod panstw
Grupy Wyszehradzkiej w polskim eksporcie najwyzszy udziat miaty rowniez wyro-
by niskiej techniki, ktore stracity na znaczeniu w wywozie ze Stowacji.

3. Rola inwestycji zagranicznych w procesie zblizania struktury towarowej eksportu
Polski i pafistw wysoko rozwinietych

Dla Polski i pozostatych panstw Grupy Wyszehradzkiej obliczono wskaznik
podobienstwa struktury ich eksportu przetworczego w poréwnaniu ze struktura
eksportu krajow G7. Za elementy struktury przyjeto wyrdznione kategorie produk-
tow. Wskaznik podobienstwa jest miarg statystyczna pozwalajacg oceni¢ podobien-
stwo ksztaltowania si¢ badanej cechy, w tym przypadku udziatu poszczegolnych
grup produktow w strukturze eksportu, w dwoch réznych zbiorowosciach, ktorymi
sg tutaj poszczegolne kraje Grupy Wyszehradzkiej w zestawieniu z panstwami G7.
Wskaznik obliczono jako sume mniejszych warto$ci udziatu w strukturze porowny-
wanej grupy produktow. Jest on okreslony wzorem:

3

w, =2 min(w,, wy,),
i=1

gdzie:
w, - wskaznik podobienstwa struktur,
w, — udzial w strukturze eksportu kraju 1 grupy produktow i,
w, — udziat w strukturze eksportu kraju 2 grupy produktow i,
i — porownywana grupa produktow.
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Wskaznik przyjmuje wartosci od 0 do 1, przy czym jego wartos¢ rowna jedno-
$ci oznacza, ze porownywane struktury sg identyczne. Wyniki obliczen dla porow-
nania struktury eksportu poszczegolnych panstw Grupy Wyszehradzkiej z krajami
G7 przedstawiono na rysunku 4.

Rysunek 4. Wskaznik podobienstwa struktury eksportu panstw Grupy Wyszehradzkiej
w porownaniu ze strukturg eksportu krajow G7 w latach 1995-2013
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Zrédto: jak pod rys. 2.

Analiza wynikow wskaznika podobienstwa potwierdzita wcze$niejsze spo-
strzezenia. Struktura towarowa polskiego eksportu w catym analizowanym okresie
najbardziej odbiegata od ksztattu struktury eksportu panstw wysoko rozwinietych.
Na tle panstw Grupy Wyszehradzkiej wyroznity si¢ pod tym wzgledem Wegry, kto-
rych struktura eksportu juz od 1997 roku byta bardzo zblizona do struktury wywozu
krajow G7. W tym zestawieniu na uwage zastuguje takze Polska, w przypadku kto-
rej do 2010 roku notowano stala, wysoka dynamike upodabniania struktury eksportu
z panstwami wysoko rozwinigtymi. Po roku 2010 nastapit pod tym wzgledem regres,
zwigzany ze wspomnianymi niekorzystnymi zmianami w strukturze polskiego eks-
portu. Podobng sytuacj¢ odnotowano w pozostatych krajow Grupy Wyszehradzkie;.

Jak wspomniano (rys. 1), udzial podmiotéow z kapitalem zagranicznym
w polskim eksporcie przetworczym wzrastat do 2010 roku, ulegajac stopniowemu
zmniejszeniu w kolejnych latach. Zmianom ulegat rowniez stan zobowigzan z ty-
tutu bezposrednich inwestycji zagranicznych w Polsce w sektorze przetworstwa
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przemystowego. W relacji do ogdtu polskiego eksportu przetworczego wartos$é tych
zobowigzan rosta do 2010 roku, by w nastepnych latach ulec stopniowej redukcji.
Zmiany te zbiegly si¢ w czasie z przeksztatceniami struktury polskiego eksportu
przetworczego i stopniem jej podobienstwa do struktury eksportu panstw G7 na
rynki panstw rozwinigtych. Zestawienie tych zmian, z uwagi na dostepnos¢ porow-
nywalnych danych, poczawszy od 2004 roku, przedstawiono na rysunku 5.

Rysunek 5. Udziat firm z udziatem kapitatu zagranicznego
w polskim eksporcie przetwdrczym a proces upodabniania si¢
struktury eksportu przetwdrczego Polski i krajow G7
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----a---- Wspoélczynnik podobienstwa struktury eksportu przetworczego krajow G7 i Polski na rynki
panistw rozwinigtych (prawa o$)

Zrddto: opracowanie whasne na podstawie Dzialalnosé gospodarcza spotek

z udziatem kapitatu zagranicznego, GUS, Warszawa, za lata 2004-2013; Dziatalnos¢ gospodarcza
podmiotow z kapitatem zagranicznym, GUS, Warszawa, za lata 2004-2013; Zagraniczne inwestycje
bezposrednie w Polsce, NBP, Warszawa, za lata 2004-2013; Rocznik statystyczny przemystu,

GUS, Warszawa, za lata 2004-2013; Rocznik statystyczny handlu zagranicznego, GUS, Warszawa,
za lata 2004-2013; http://unctadstat.unctad.org/wds/ReportFolders/reportFolders.aspx,

www.nbp.pl (dostep: marzec 2015).

Analiz¢ uzupetniono badaniem wspdlczynnikow korelacji liniowej dla oma-
wianych zmian, wiaczajac w nig poszczeg6lne elementy struktury polskiego ekspor-
tu przetwoérczego. Wyniki zestawiono w tabeli 2. Wynika z nich wysoka dodatnia
wspotzaleznos¢ miedzy wzrostem podobienstwa struktury eksportu przetworczego
Polski i krajéw G7 a udzialem podmiotéw z kapitatem zagranicznym w polskim
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eksporcie (0,905614) oraz ich zaangazowaniem kapitatlowym w polski sektor prze-
tworstwa przemystowego (0,808485). Wraz ze wzrostem znaczenia inwestorow za-
granicznych w polskiej gospodarce do 2010 roku postgpowat proces unowoczesnia-
nia struktury eksportu, co wyrazalo si¢ jej upodabnianiem do struktury eksportu
panstw G7. Po roku 2010, gdy stabto zaangazowanie podmiotow z udziatem kapitatu
zagranicznego w polskim eksporcie, zmniejszat si¢ rowniez poziom podobienstwa
struktury towarowej eksportu przetworczego Polski i panstw G7.

Tabela 2. Wspotczynniki korelacji liniowej miedzy poziomem zaangazowania podmiotéw
z udziatem kapitatu zagranicznego w polskiej gospodarce a zmianami struktury eksportu
przetworczego Polski i jej upodabnianiem do struktury eksportu panstw G7

g
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5% sE2
Slnieni £ g 282
Wyszczegodlnienie g & S NS
Sz 228
N E § R gi’ &
EEY |£¥523
25 5 NN =253
: = O < E S
EEE |TE8DE
S@8 T2ECK
> N & 7 N BT &
Wspoiczynn’lk podobienstwa struktury eksportu ze struktura 0,905614 0,808485
eksportu panstw G7
Udziat w eksporcie produktow opartych na pracy i zasobach —-0,843126 —-0,716762
Udziat w eksporcie produktéw niskiej techniki -0,843721 -0,831618
Udziat w eksporcie produktéw $redniej techniki —-0,229040 —-0,233597
Udziat w eksporcie produktow wysokiej techniki 0,862760 0,794761

Pogrubiong czcionka wyr6zniono wartosci statystycznie istotne (p < 0,05).

Zrédto: obliczenia whasne w programie Statistica 10 na podstawie Dzialalnosé gospodarcza
spotek z udziatem kapitatu zagranicznego, GUS, Warszawa; Dzialalnos¢ gospodarcza podmiotow
z kapitatem zagranicznym, GUS, Warszawa; Zagraniczne inwestycje bezposrednie w Polsce,
NBP, Warszawa; Rocznik statystyczny przemystu, GUS, Warszawa; Rocznik statystyczny handlu
zagranicznego, GUS, Warszawa, za odpowiednie lata, http://unctadstat.unctad.org/wds/
ReportFolders/reportFolders.aspx, www.nbp.pl (dostep: marzec 2015).

Opisywane zmiany wyrazaty si¢ glownie w dodatniej korelacji migdzy pozio-
mem aktywno$ci firm z kapitalem zagranicznym a udziatem w polskim eksporcie
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przetwérczym produktow wysokiej techniki (0,862760 i 0,794761). Ujemna, wyso-
ka, statystycznie istotng zaleznos¢ odnotowano natomiast w odniesieniu do udziatu
w polskim eksporcie produktow opartych na pracy i zasobach oraz wyrobdw niskiej
techniki. Korelacja z zaangazowaniem inwestoréw zagranicznych okazata sig staty-
stycznie nieistotna tylko dla produktéw $redniej techniki.

Podsumowanie

Z przeprowadzonej analizy wynika, ze zachodzi istotny zwigzek miedzy ak-
tywnoscig podmiotéw z udziatem kapitalu zagranicznego w polskim eksporcie
a jego struktura towarowa. Charakter tej zaleznosci pozwala stwierdzi¢, ze kapitat
zagraniczny ma istotny wklad w poprawe konkurencyjnosci polskiego eksportu,
definiowanej poprzez dystans dzielacy strukturg towarowa eksportu Polski i krajow
wysoko rozwinigtych. Dynamika pozytywnych zmian w polskim eksporcie utrzy-
mywala wysokie tempo do 2010 roku. Kryzys w gospodarce §wiatowej i ogranicze-
nie aktywnosci inwestorow zagranicznych w dziatalno$ci eksportowej spowodowat
zatrzymanie tego procesu.
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THE IMPACT OF FOREIGN DIRECT INVESTMENT TO CHANGES
IN THE COMMODITY STRUCTURE OF POLISH EXPORTS

Abstract

In the theoretical part of the article draws attention to the effects of the impact of
foreign direct investment on international trade. The article refers to concepts indicating
the substitution and complementary relationship between them. Reference was made also
to the impact of FDI on qualitative changes in the commodity structure of exports. In the
empirical part focuses on the Polish manufacturing exports. It is here that focuses the export
activity of companies with foreign participation and an important part of the Polish manu-
facturing exports falls on these companies. The article examined the changes in the com-
modity structure of Polish exports in the context of the dynamics of its convergence process
to the exports structure of the G7 countries. An attempt was made to determine how it can
be justified by the activity of entities with foreign capital.
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